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ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมอืง 

 

 วันท่ี  ๒๘  เดือน  มกราคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๒ 
 

คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ผู้ร้อง 

 

 

นายชัชวาลย์  พรสวรรค์ครีี ผู้ถูกกล่าวหา 

เรื่อง การแสดงบัญชีรายการทรัพย์สินและหน้ีสิน 

ผู้ร้องยื่นค าร้องขอให้วินิจฉัยว่า  ผู้ถูกกล่าวหาเป็นผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองจงใจยื่นบัญชี  

แสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้องด้วยข้อความอันเป็นเท็จหรือปกปิด

ข้อเท็จจริงที่ควรแจ้งให้ทราบ  และมีพฤติการณ์อันควรเชื่อได้ว่ามีเจตนาไม่แสดงที่มาแห่งทรัพย์สิน 

หรือหนี้สินนั้น  กรณีพ้นจากต าแหน่งมาแล้วเป็นเวลาหนึ่งปี  ในการด ารงต าแหน่งรองนายกองค์การบริหาร

ส่วนต าบลแม่สลองใน  อ าเภอแม่ฟ้าหลวง  จังหวัดเชียงราย  และห้ามมิให้ผู้ถูกกล่าวหาด ารงต าแหน่ง 

ทางการเมืองหรือด ารงต าแหน่งใดในพรรคการเมืองเป็นเวลาห้าปีนับแต่วันที่พ้นจากต าแหน่ง  กับลงโทษ

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  

มาตรา  ๓๔,  ๑๑๙ 

ระหว่าง 
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พิเคราะห์ค าร้อง  และเอกสารประกอบค าร้องแล้ว  ผู้ร้องยื่นค าร้องว่าผู้ถูกกล่าวหาได้รับแต่งตั้ง

ให้ด ารงต าแหน่งรองนายกองค์การบริหารส่วนต าบลแม่สลองใน  อ าเภอแม่ฟ้าหลวง  จังหวัดเชียงราย  

เมื่อวันที่  ๔  มกราคม  ๒๕๕๕  และพ้นจากต าแหน่งเมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๕  ผู้ถูกกล่าวหา 

ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้องกรณีพ้นจากต าแหน่งมาแล้ว 

เป็นเวลาหนึ่งปีโดยไม่แสดงรายการทรัพย์สินของผู้ถูกกล่าวหาและนางอรทัย  พรสวรรค์คีรี  คู่สมรส  

ได้แก่  เงินฝากธนาคารกสิกรไทย  จ ากัด  (มหาชน)  สาขาห้วยไคร้  จ านวน  ๒๓๙,๔๒๒.๗๔  บาท   

เงินฝากธนาคารออมสิน  สาขาแม่จัน  จ านวน  ๔  บัญชี   บัญชีละ  ๓๒,๐๗๑.๖๘  บาท   

เงินฝากธนาคารกรุงเทพ  จ ากัด  (มหาชน)  สาขาเทสโก้โลตัส  จ านวน  ๙๘,๐๕๒.๕๖  บาท  เงินลงทุน

ในห้างหุ้นส่วนจ ากัด  ภูสูงล้านนา  จ านวน  ๓๐๐,๐๐๐  บาท  และรถจักรยานยนต์  ยี่ห้อฮอนด้า  

หมายเลขทะเบียน  คบษ  ๘๑๗  เชียงราย  ผู้ร้องมีหนังสือแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาชี้แจงข้อเท็จจริง 

และเหตุผลของการยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้อง   

ด้วยข้อความอันเป็นเท็จหรือปกปิดข้อเท็จจริงที่ควรแจ้งให้ทราบ  และผู้ถูกกล่าวหามีหนังสือชี้แจง

ข้อเท็จจริงต่อผู้ร้องแล้ว  แต่ผู้ร้องเห็นว่าพฤติการณ์ดังกล่าวของผู้ถูกกล่าวหามีเหตุอันควรเชื่อได้ว่า   

มีเจตนาไม่แสดงที่มาแห่งทรัพย์สินหรือหนี้สิน  ผู้ร้องมีมติว่า  ผู้ถูกกล่าวหาจงใจยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สิน

และหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้องด้วยข้อความอันเป็นเท็จหรือปกปิดข้อเท็จจริงที่ควรแจ้งให้ทราบ  

กรณีพ้นจากต าแหน่งมาแล้วเป็นเวลาหนึ่งปี  และให้ยื่นค าร้องต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของ 

ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง  ผู้ร้องจึงยื่นค าร้องเป็นคดีนี้   เห็นว่า  ก่ อนวันที่ผู้ร้องยื่นค าร้อง 

มีพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

ประกาศในราชกิจจานุเบกษาและมีผลใช้บังคับตั้งแต่วันที่  ๒๒  กรกฎาคม  ๒๕๖๑  โดยมาตรา  ๓   

ของพระราชบัญญัติดังกล่าวให้ยกเลิกพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน  

และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  และที่แก้ไขเพ่ิมเติม  แม้บทเฉพาะกาลตามมาตรา  ๑๘๘  

วรรคสอง  ของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  บัญญัติว่า  “ในกรณีที่คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติได้มีมติว่า   
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ผู้ใดจงใจไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบ  หรือจงใจยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สิน

และหนี้สินและเอกสารประกอบด้วยข้อความอันเป็นเท็จ  หรือปกปิดข้อเท็จจริงที่ควรแจ้งให้ทราบไว้แล้ว

ในวันก่อนวันที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้ใช้บังคับให้เป็นอันใช้ได้  และให้ด าเนินการต่อไป

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้”  ซึ่งหมายความว่าผู้ร้องมีอ านาจด าเนินคดีแก่ผู้ถูกกล่าวหา

ต่อไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

แต่อย่างไรก็ตาม  การด าเนินคดีแก่ผู้ถูกกล่าวหาดังกล่าว  ต้องอยู่ภายใต้บังคับประมวลกฎหมายอาญา  

มาตรา  ๒  ด้วย  เมื่อปรากฏว่าคดีนี้ผู้ร้องมีมติเมื่อวันที่   ๓๐  พฤษภาคม  ๒๕๖๑  ก่อนวันที่   

๒๒  กรกฎาคม  ๒๕๖๑  ที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปราม 

การทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ใช้บังคับ  และผู้ร้องยื่นค าร้องต่อศาลในวันที่  ๑๗  สิงหาคม  ๒๕๖๑   

อันเป็นเวลาภายหลังที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  ใช้บังคับแล้ว  กรณีจึงไม่ต้องด้วยบทเฉพาะกาล  มาตรา  ๑๙๒  วรรคท้าย  ที่บัญญัติว่า  

“เพ่ือประโยชน์ในการพิจารณาและพิพากษาของศาล  ส าหรับคดีที่ยื่นฟ้องหรือยื่นค าร้องต่อศาลไว้แล้ว

ก่อนวันที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้ใช้บังคับ  ให้ถือว่าพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

ว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  และที่แก้ไขเพ่ิมเติม  ยังมีผลใช้บังคับอยู่

จนกว่าคดีจะถึงที่สุด”  ด้วย  คดีนี้จึงต้องใช้พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน 

และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ซึ่งเป็นกฎหมายที่มีผลใช้บังคับขณะยื่นค าร้องมาบังคับแก่คดีนี้แทน  

ซึ่งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๑๐๕  วรรคสาม  (๑)  ไม่ได้ก าหนดให้ผู้บริหารท้องถิ่น  รองผู้บริหารท้องถิ่น  ผู้ช่วยผู้บริหารท้องถิ่น  

และสมาชิกสภาท้องถิ่น  มีหน้าที่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้อง

กรณีพ้นจากต าแหน่งมาแล้วเป็นเวลาหนึ่งปี  จึงเป็นกรณีที่บทบัญญัติของกฎหมายที่บัญญัติในภายหลัง

บัญญัติว่าการกระท าเช่นนั้นไม่เป็นความผิดต่อไป  ผู้ถูกกล่าวหาซึ่งเป็นผู้กระท าการนั้นย่อมพ้นจาก 

การเป็นผู้กระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒  วรรคสอง  ทั้งไม่อาจห้ามมิให้ผู้ถูกกล่าวหา

ด ารงต าแหน่งทางการเมืองหรือด ารงต าแหน่งใดในพรรคการเมืองเป็นเวลาห้าปีนับแต่วันที่พ้นจากต าแหน่งได้  

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคหนึ่ง  ประกอบพระราชบัญญัติ
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ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐   

มาตรา  ๘  วรรคท้าย 

พิพากษาให้ยกค าร้อง. 

นายช านาญ  รวิวรรณพงษ ์

นายธงชัย  เสนามนตรี นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม 

นายสิทธิชัย  โชคสวัสดิ์ไพศาล นายวัฒนา  วิทยกุล 

นายอ าพันธ์  สมบัติสถาพรกุล นายสาคร  ตั้งวรรณวิบูลย์ 

นายอภิรัตน์  ลัดพลี นายอรรถพงษ์  กุลโชครังสรรค์ 
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