
 หนา   ๒๑ 
เลม   ๑๒๗   ตอนพิเศษ   ๘๕   ง ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   กรกฎาคม   ๒๕๕๓ 
   

 

กระทูถามที่  ๘๔๕  ร. 
 

 

สภาผูแทนราษฎร 

 ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๕๓ 

เร่ือง ความผิดทางวินัยและละเมิดของผูบริหารวิทยาลัยการอาชีพปากชอง 

กราบเรียน  ประธานสภาผูแทนราษฎร 

ขาพเจาขอต้ังกระทูถาม  ถามรัฐมนตรีวาการกระทรวงศึกษาธิการ  ดังตอไปนี้ 

พ.ศ.  ๒๕๕๑  สํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  (สอศ.)  ไดมีคําส่ังสองฉบับ  คือ  

คําส่ังที่  ๒๑๐๔/๒๕๕๑   แตงต้ังคณะกรรมการสอบสวนทางวินัยอยางรายแรง  ผูอํานวยการ   

และรองผูอํานวยการวิทยาลัยการอาชีพปากชอง  และคําส่ังที่  ๒๑๐๕/๒๕๕๑  แตงต้ังคณะกรรมการ

สอบขอเท็จจริงความผิดทางละเมิด  คณะกรรมการทั้งสองชุดไดสรุปสํานวนการสอบสวนแลวเสร็จ 

มาเปนเวลานานแลว  แตสํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  และเจาหนาที่ของรัฐ  ละเลยตอหนาที่

ตามที่กฎหมาย  กําหนดใหตองปฏิบัติหนาที่ดังกลาว  ลาชา  เกินสมควร  ทําใหราชการเสียหาย   

ซ่ึงเร่ืองนี้เปนเร่ืองเกี่ยวกับนโยบายการปราบปรามการทุจริตที่รัฐบาลไดแถลงตอรัฐสภา  จึงขอเรียนถามวา 

๑. จากขอกลาวหาวาไดมีการกระทําผิดวินัยอยางรายแรงตามคําส่ังสํานักงานคณะกรรมการ

การอาชีวศึกษา  (สอศ.)  ที่  ๒๑๐๔/๒๕๕๑  จํานวน  ๕  ขอตอไปนี้  คือ 

 ๑.๑ ยืมเงินราชการปงบประมาณ  ๒๕๕๐  จํานวน  ๑๖๐,๐๐๐  บาท  โดยไมมีใบสําคัญ

หักลางเงินยืม 

 ๑.๒ อนุมัติการยืมเงินในปงบประมาณ  ๒๕๔๙ - ๒๕๕๐  จํานวน  ๙๐๔,๔๓๐  บาท  

โดยไมมีใบสําคัญหักลางเงินยืม  

 ๑.๓ กอหนี้ผูกพันโดยไมมีเงินงบประมาณ  ทําใหเปนหนี้รานคาจํานวน  ๒,๔๐๐,๐๐๐  บาท  

และหนี้คาเชาซ้ือคอมพิวเตอร  จํานวน  ๗๖๒,๕๐๐  บาท   

 ๑.๔ ไมดําเนินการตรวจสอบพัสดุประจําป  พ.ศ.  ๒๕๔๗ - ๒๕๕๐  จนเกิดปญหา 

การรับสงมอบงานของทางราชการ 

 ๑.๕ เชาซ้ือรถยนตโดยใชเงินของทางราชการแลวขาดสงเปนเหตุใหรถยนตถูกยึด 



 หนา   ๒๒ 
เลม   ๑๒๗   ตอนพิเศษ   ๘๕   ง ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   กรกฎาคม   ๒๕๕๓ 
   

 

ผลสรุปการสอบสวนมีวาอยางไร  ขอทราบรายละเอียดโดยแยกตอบเปนรายขอ  และปจจุบัน
ไดดําเนินการตามกฎหมายไปถึงข้ันตอนใดแลว  มีการปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกินสมควรหรือไม 

๒. ความผิดทางละเมิด  คณะกรรมการสอบสวนตามคําส่ัง  สอศ.  ที่  ๒๑๐๕/๒๕๕๑   
มีผลสรุปการสอบสวนวาอยางไร  ขอทราบรายละเอียดโดยแยกตอบเปนรายขอ  และปจจุบัน 
ไดดําเนินการ  ตามกฎหมายไปถึงข้ันใดแลว  มีการปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกินสมควรหรือไม 

๓. ทางราชการไดแตงต้ังโยกยายผูถูกสอบสวนความผิดทางวินัย  และละเมิดไปดํารง
ตําแหนงที่ใดบาง  และปจจุบันไดยายกลับมาดํารงตําแหนงที่วิทยาลัยการอาชีพปากชอง  เปนวาระสอง
หรือไม  เพราะเหตุใด  ขอทราบรายละเอียด 

ขอใหตอบในที่ประชุมสภา 
 

ขอแสดงความนับถืออยางย่ิง 
สมเกียรติ  พงษไพบูลย 

สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พรรคประชาธิปตย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 หนา   ๒๓ 
เลม   ๑๒๗   ตอนพิเศษ   ๘๕   ง ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   กรกฎาคม   ๒๕๕๓ 
   

 

คําตอบกระทูถามที่  ๘๔๕  ร. 
ของ  นายสมเกียรติ  พงษไพบูลย  สมาชิกสภาผูแทนราษฎร 

เร่ือง  ความผิดทางวินัยและละเมิดของผูบริหารวิทยาลัยการอาชีพปากชอง 
 

 

ขาพเจา  นายชินวรณ  บุณยเกียรติ  รัฐมนตรีวาการกระทรวงศึกษาธิการ  ขอตอบกระทูถาม
ของทานสมาชิกผูมีเกียรติ  ดังนี้ 

สํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  (สอศ.)  ไดมีคําส่ังสองฉบับ  คือ  คําส่ังที่  ๒๑๐๔/๒๕๕๑  
แตงต้ังคณะกรรมการสอบสวนทางวินัยอยางรายแรง  ผูอํานวยการ  และรองผูอํานวยการวิทยาลัย 
การอาชีพ  ปากชอง  และคําส่ังที่  ๒๑๐๕/๒๕๕๑  แตงต้ังคณะกรรมการสอบขอเท็จจริงความผิด 
ทางละเมิด  คณะกรรมการ  ทั้งสองชุดไดสรุปสํานวนการสอบสวนแลวเสร็จมาเปนเวลานานแลว   
แตสํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  และเจาหนาที่ของรัฐ  ละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมาย  
กําหนดใหตองปฏิบัติหนาที่ดังกลาว  ลาชา  เกินสมควร  ทําใหราชการเสียหาย  ซ่ึงเร่ืองนี้เปนเร่ือง
เกี่ยวกับนโยบายการปราบปรามการทุจริตที่รัฐบาลไดแถลงตอรัฐสภา   

คําถามที่  ๑  จากขอกลาวหาวาไดมีการกระทําผิดวินัยอยางรายแรงตามคําส่ังสํานักงาน
คณะกรรมการการอาชีวศึกษา  (สอศ.)  ที่  ๒๑๐๔/๒๕๕๑  จํานวน  ๕  ขอตอไปนี้  คือ 

๑.๑ ยืมเงินราชการปงบประมาณ  ๒๕๕๐  จํานวน  ๑๖๐,๐๐๐  บาท  โดยไมมีใบสําคัญ

หักลางเงินยืม 

๑.๒ อนุมัติการยืมเงินในปงบประมาณ   ๒๕๔๙ - ๒๕๕๐  จํานวน   ๙๐๔,๔๓๐   บาท   

โดยไมมีใบสําคัญหักลางเงินยืม 

๑.๓ กอหนี้ผูกพันโดยไมมีเงินงบประมาณ  ทําใหเปนหนี้รานคาจํานวน  ๒,๔๐๐,๐๐๐  บาท  

และหนี้คาเชาซ้ือคอมพิวเตอร  จํานวน  ๗๖๒,๕๐๐  บาท   

๑.๔ ไมดําเนินการตรวจสอบพัสดุประจําป  พ.ศ.  ๒๕๔๗ - ๒๕๕๐  จนเกิดปญหาการรับสง

มอบงานของทางราชการ 

๑.๕ เชาซ้ือรถยนตโดยใชเงินของทางราชการแลวขาดสงเปนเหตุใหรถยนตถูกยึด 

ผลสรุปการสอบสวนมีวาอยางไร  ขอทราบรายละเอียดโดยแยกตอบเปนรายขอ  และปจจุบัน

ไดดําเนินการตามกฎหมายไปถึงข้ันตอนใดแลว  มีการปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกินสมควรหรือไม 



 หนา   ๒๔ 
เลม   ๑๒๗   ตอนพิเศษ   ๘๕   ง ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   กรกฎาคม   ๒๕๕๓ 
   

 

คําตอบที่  ๑  กระทรวงศึกษาธิการ  โดย  สํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  ขอเรียน

ชี้แจงวา  ไดมีคําส่ังที่  ๒๑๐๔/๒๕๕๑  และ  คําส่ังที่  ๒๑๐๕/๒๕๕๑  ส่ัง  ณ  วันที่  ๒๒  ธันวาคม  

พ.ศ.  ๒๕๕๑  เร่ืองแตงต้ังคณะกรรมการสอบสวนทางวินัยอยางรายแรง  และคณะกรรมการสอบ

ขอเท็จจริงความผิดทางละเมิดกับผูบริหารวิทยาลัยการอาชีพปากชองตอมา  นายมานะ  ดวงทวี   

ผูถูกกลาวหา  มีหนังสือคัดคาน  ขอเปลี่ยนแปลงคณะกรรมการสอบสวน  เพื่อใหเกิดความเปนธรรม

กับผูถูกกลาวหา  สํานักงานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  จึงมีคําส่ังที่  ๓๙๐/๒๕๕๒  ส่ัง  ณ  วันที่   

๙  มีนาคม  พ.ศ.  ๒๕๕๒  แกไขเปลี่ยนแปลงตัวบุคคลผูเปนกรรมการสอบสวน  ลําดับที่  ๒  เปนนางโศรดา  

สวางเกษม   สําหรับราย  นายพิสิษฐ  เนาวรังสี  ประธานกรรมการไมมีการเปลี่ยนแปลง  ตอมา

คณะกรรมการสอบสวนไดดําเนินการสอบสวนเรียบรอย  และไดรายงานผลการสอบสวนใหสํานักงาน

คณะกรรมการการอาชีวศึกษาทราบ  เมื่อวันที่  ๑๗  มิถุนายน  ๒๕๕๒  ซ่ึงนิติกรเจาของสํานวน 

ไดพิจารณาตรวจสอบสํานวนการสอบสวนแลว   เห็นวา ยังขาดขอมูลเอกสารบางประการ   

สํานักอํานวยการ  จึงไดทําหนังสือ  ลงวันที่  ๒๕  สิงหาคม  ๒๕๕๒  และวันที่  ๙  ตุลาคม  ๒๕๕๒  

ขอขอมูลเอกสารหลักฐานจากวิทยาลัยการอาชีพ  ปากชอง  ซ่ึงสถานศึกษาดังกลาวก็ไดมีหนังสือชี้แจง

จัดสงเอกสารหลักฐานรายงานเมื่อวันที่  ๑๕  กันยายน  ๒๕๕๒  วันที่  ๒๗  มกราคม  ๒๕๕๓  วันที่  

๔  กุมภาพันธ  ๒๕๕๓  และวันที่  ๑๐  มีนาคม  ๒๕๕๓  ตามลําดับ  ปจจุบันนิติกรเจาของสํานวน   

ไดพยายามรีบเรงดําเนินการสรุปสํานวนการสอบสวน   เพื่อเสนอเลขาธิการคณะกรรมการ   

การอาชีวศึกษา  เพื่อพิจารณาสั่งการตามระเบียบกฎหมายตอไป 

คําถามที่  ๒  ความผิดทางละเมิด  คณะกรรมการสอบสวนตามคําส่ัง  สอศ.  ที่  ๒๑๐๕/๒๕๕๑   

มีผลสรุปการสอบสวนวาอยางไร  ขอทราบรายละเอียดโดยแยกตอบเปนรายขอ  และปจจุบัน 

ไดดําเนินการ  ตามกฎหมายไปถึงข้ันใดแลว  มีการปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกินสมควรหรือไม 

คําตอบที่  ๒  กระทรวงศึกษาธิการ   ขอเรียนชี้แจงวา  สรุปผลรายงานการสอบสวน 

ของคณะกรรมการสอบสวน  ยังไมสามารถเปดเผยได  ตามมาตรา  ๑๕  (๒)  แหงพระราชบัญญัติ

ขอมูลขาวสาร  ของทางราชการ  พ.ศ.  ๒๕๔๐ 

คําถามที่  ๓  ทางราชการไดแตงต้ังโยกยายผูถูกสอบสวนความผิดทางวินัย  และละเมิด 

ไปดํารงตําแหนงที่ใดบาง  และปจจุบันไดยายกลับมาดํารงตําแหนงที่วิทยาลัยการอาชีพปากชอง   

เปนวาระสองหรือไม  เพราะเหตุใด  ขอทราบรายละเอียด 



 หนา   ๒๕ 
เลม   ๑๒๗   ตอนพิเศษ   ๘๕   ง ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   กรกฎาคม   ๒๕๕๓ 
   

 

คําตอบที่  ๓  กระทรวงศึกษาธิการ  ขอเรียนชี้แจงวา  ระหวางดําเนินการสอบสวน  มีคําส่ัง
ยายขาราชการ  ดังนี้ 

๑. คําส่ังที่  ๒๐๑๐/๒๕๕๐  ส่ัง  ณ  วันที่  ๒๘  ธันวาคม  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ยาย  นายมานะ  
ดวงทวี  จากวิทยาลัยการอาชีพปากชอง  เปน  ผูอํานวยการวิทยาลัยเทคนิคนครราชสีมา   

๒. คําส่ังที่  ๑๘๙๗/๒๕๕๑  ส่ัง  ณ  วันที่  ๒๐  พฤศจิกายน  พ.ศ.  ๒๕๕๑  ยาย  นายมานะ  
ดวงทวี  จากวิทยาลัยเทคนิคนครราชสีมา  เปน  ผูอํานวยการวิทยาลัยเทคนิคอํานาจเจริญ 

๓. คําส่ังที่  ๖๙๗/๒๕๕๒  ส่ัง  ณ  วันที่  ๑๓  พฤษภาคม  พ.ศ.  ๒๕๕๒  ยาย  นายมานะ  
ดวงทวี  จากวิทยาลัยเทคนิคอาํนาจเจริญ  เปน  ผูอํานวยการวิทยาลัยสารพัดชางสุรินทร   

๔. คําส่ังที่  ๑๒๔/๒๕๕๓  ส่ัง  ณ  วันที่  ๒๖  มกราคม  พ.ศ.  ๒๕๕๓  ยาย  นายมานะ   
ดวงทวี  จากวิทยาลัยสารพัดชางสุรินทร  เปน  ผูอํานวยการวิทยาลัยการอาชีพปากชอง   

ในการดํารงตําแหนงผูอํานวยการวิทยาลัยการอาชีพปากชอง  พิจารณาตามหลักเกณฑ  ความรู  
ความสามารถ  และความเหมาะสมกับตําแหนงที่แตงต้ัง   และเพื่อประโยชนของทางราชการ   
ดวยผูถูกสอบสวน   ไดปฏิบัติหนาที่บริหารงานราชการดวยความวิริยะ  อุตสาหะ  ขยันขันแข็ง   
สรางผลงานโดดเดนเปนที่ประจักษ  สงเสริม  สนับสนุน  จนสงผลใหสถานศึกษาไดรับรางวัลตาง ๆ 

อนึ่ง  หากในอนาคต  ผูถูกสอบสวน  มีความประพฤติไมเหมาะสม  หรือผลการสอบสวน 
ไดขอยุติวา  กระทําความผิด  กระทรวงศึกษาจะมีการพิจารณาลงโทษ  หรือโยกยายใหดํารงตําแหนงอื่น
ตามความเหมาะสมตอไป 


