
การส่ังไมฟองคดีอาญาเปรียบเทียบระหวางประเทศไทยกับตางประเทศ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยใหอํานาจ
การสอบสวนอยูท่ีพนักงานสอบสวนฝายเดียว ต้ังแตตน   
 จนการสอบสวนเสร็จส้ิน และทําการสรุปสํานวนเสนอ  
 ความเห็นไปยังพนักงานอัยการ
พนักงานอัยการมีอํานาจหนาท่ีในการกล่ันกรองและ    
 ตรวจสอบวาพยานหลักฐานในสํานวนการสอบสวนครบถวน
สมบูรณพอท่ีจะส่ังฟองหรือไม
หากเห็นวาพยานหลักฐานยังไมครบถวนสมบูรณเพียงพอ
พนักงานอัยการจะใชอํานาจส่ังใหพนักงานสอบสวน       
 ทําการสอบสวนเพ่ิมเติมตามประเด็นท่ีกําหนดหรือ        
 สงพยานคนใดมาใหซักถามเพ่ือส่ังตอไป
โดยไมมีบทบัญญัติใหพนักงานอัยการมีสิทธิอํานาจ       
 รวมสอบสวน

ประเทศเยอรมนี อัยการสูงสุดของเยอรมนีมีอํานาจในการตรวจสอบ
ดุลพินิจคําส่ังไมฟองของพนักงานอัยการ

ผูจัดทํา นริศรา เพชรพนาภรณ  และใหม มูลโสม
กลุมงานพัฒนาทรัพยากรสารสนเทศ สํานักวิชาการ  สํานักงานเลขาธิการสภาผูแทนราษฎร

อ่านบทความฉบบัเต็ม เรื�อง การสั�งไมฟ่�องคดีอาญาศึกษาเปรยีบเทียบ
โดยสงัเขปพนกังานอัยการต่างประเทศกับพนกังานอัยการไทย
โดย ปราณพงษ์ ติลภัทร ในรฐัสภาสาร ป�ที� 69 ฉบบัที� 4 (ก.ค.-ส.ค. 2564)

ประเทศญ่่ีปุน ตรวจสอบโดยคณะกรรมการตรวจสอบการฟอง

ประเทศอังกฤษ พระราชบัญญัติการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2528 
 ใหอํานาจแกพนักงานอััยการในการฟองคดีีอาญา และบััญญััติเร่่ือง
การตรวจสอบดุลพิินิิจของพนัักงานอััยการไว คืือ อััยการสูงสุด

ประเทศฝร่ังเศส กรณีพนักงานอัยการมีคําส่ังไมฟอง ผูเสียหาย    
อาจฟองเปนคดีแพงเรียกคาเสียหายจากจําเลย อันมีผล     
 เปนการบังคับพนักงานอัยการใหฟองและดําเนินคดีอาญาดวย

เปรยีบเทียบระบบการใชด้ลุพนิจิของพนกังานอัยการในต่างประเทศ


