


สิทธิของบิดามารดาในการรับมรดกของบุตร 
 

         สิริพิชญ์ชนก  คุณประเสริฐ 
         นิติกรช ำนำญกำร 

 
 ครอบครัวเป็นสถำบันพ้ืนฐำนหลักของสังคม เป็นรำกฐำนที่ส ำคัญของกำรพัฒนำคนและสังคม  
โดยท ำหน้ำที่หล่อหลอมและขัดเกลำควำมเป็นมนุษย์ให้แก่สมำชิกในครอบครัวด้วยกำรอบรมเลี้ยงดู พร้อมทั้ง
ปลูกฝังคุณธรรม จริยธรรม ค่ำนิยม และถ่ำยทอดวัฒนธรรมของสังคมให้แก่สมำชิกครอบครัว เพ่ือให้สมำชิก
ครอบครัวมีพัฒนำกำรตำมวัยและเติบโตเป็นบุคคลที่มีคุณภำพ แต่ในปัจจุบันพบว่ำประเทศไทยต้องเผชิญกับ
ปัญหำเด็กถูกละเมิดหรือถูกทอดทิ้งจำกบิดำมำรดำ ซึ่งเป็นปัญหำที่ทวีควำมรุนแรงขึ้นเนื่องจำกสภำพสังคมที่
เปลี่ยนแปลงไป เมื่อเด็กเหล่ำนั้นได้เติบโตขึ้นเป็นผู้ใหญ่ ใช้ชีวิตในสังคม มีหน้ำที่กำรงำนและได้สร้ำงทรัพย์สิน
ของตนเอง หำกเสียชีวิตลงก่อนบิดำหรือมำรดำที่เคยละเมิดหรือทอดทิ้งตน ปัจจุบันกฎหมำยก ำหนดให้
ทรัพย์สินตกเป็นมรดกแก่บิดำมำรดำตำมสัดส่วนกำรได้รับมรดกตำมที่ประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์
บัญญัติไว้ ปัญหำดังกล่ำวเป็นปัญหำที่หลำยประเทศต้องเผชิญในลักษณะเดียวกัน โดยเฉพำะประเทศเกำหลี
ใต้ ซึ่งประชำชนได้ออกมำเรียกร้องให้มีกำรแก้ไขปัญหำนั้น อันน ำไปสู่กำรออกกฎหมำยเพ่ือเป็นกำรจ ำกัดสิทธิ
ในกำรรับมรดกของบิดำมำรดำซึ่งบกพร่องต่อหน้ำที่ในกำรอุปกำระเลี้ยงดู หรือได้ก่ออำชญำกรรมต่อบุตร 
ทั้งนี้ จำกอุทำหรณ์เหตุกำรณ์กรณีบิดำมำรดำปฏิบัติต่อบุตรด้วยควำมไม่ชอบธรรมที่เกิดขึ้นในประเทศไทย 
อยู่บ่อยครั้ง อำจต้องทบทวนว่ำบิดำมำรดำเหล่ำนั้นเป็นผู้สมควรได้รับมรดกของบุตรหรือไม่  อันจะน ำไปสู่ 
กำรพิจำรณำว่ำกฎหมำยในปัจจุบันว่ำสอดคล้องกับสภำพสังคมที่เปลี่ยนแปลงไปหรือไม่ ซึ่งจะได้กล่ำวต่อไป  
 
สภาพปัญหากรณีบิดามารดาปฏิบัติต่อบุตรด้วยความไม่ชอบธรรม 
 จำกสภำพสังคมที่แปรเปลี่ยนไป ส่งผลให้เกิดสภำพปัญหำอันเกี่ยวกับสถำบันครอบครัวซึ่งบิดำมำรดำ
ปฏิบัติต่อบุตรด้วยควำมไม่ชอบธรรม โดยแบ่งพิจำรณำได้เป็น 2 กรณี ดังนี้  
 1. กรณีบกพร่องในกำรท ำหน้ำที่เลี้ยงดูบุตร เช่น ทอดทิ้ง ละเลยบุตร หรือไม่มีควำมรับผิดชอบ 
ในกำรเป็นผู้ปกครองของบุตร ซ่ึงตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ มำตรำ 1564 บัญญัติว่ำ “บิดำมำรดำ 
ต้องอุปกำระเลี้ยงดูและให้กำรศึกษำตำมสมควรแก่บุตรในระหว่ำงที่เป็นผู้เยำว์ ” ดังนั้น กำรเลี้ยงดูบุตร 
จึงเป็นหน้ำที่ตำมกฎหมำยของบิดำมำรดำ อย่ำงไรก็ตำม ในปัจจุบันพบว่ำ ปัญหำกำรทอดทิ้งเด็กยังคงเกิดขึ้น
ในสังคมไทย ซึ่งสำเหตุส่วนใหญ่เกิดจำก กำรตั้งครรภ์ไม่พึงประสงค์ กำรตั้งครรภ์โดยไม่ได้ท ำกำรสมรส  
ปัญหำครอบครัวแตกแยกและทอดทิ้งบุตร พ่อแม่หย่ำร้ำงกันภำยหลังมีบุตร หรือครอบครัวมีฐำนะยำกจน 
จึงทอดทิ้งเด็ก (“ทอดทิ้งเด็ก,” 2556) ทั้งนี้ กำรทอดทิ้งเด็กเป็นควำมผิดตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 306 
ซึ่งบัญญัติว่ำ “ผู้ใดทอดทิ้งเด็กอำยุยังไม่เกินเก้ำปีไว้ ณ ที่ใดเพ่ือให้เด็กนั้นพ้นไปเสียจำกตน โดยประกำรที่ท ำให้
เด็กนั้นปรำศจำกผู้ดูแล ต้องระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บำท หรือทั้งจ ำทั้งปรับ”  
และมำตรำ 307 บัญญัติว่ำ “ผู้ใดมีหน้ำที่ตำมกฎหมำยหรือตำมสัญญำต้องดูแลผู้ซึ่งพ่ึงตนเองมิได้ เพรำะอำยุ 
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ควำมป่วยเจ็บ กำยพิกำรหรือจิตพิกำร ทอดทิ้งผู้ซึ่งพ่ึงตนเองมิได้นั้นเสียโดยประกำรที่น่ำจะเป็นเหตุให้เกิด
อันตรำยแก่ชีวิต ต้องระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บำท หรือทั้งจ ำท้ังปรับ” นอกจำกนี้ 
บิดำมำรดำซึ่งเป็นผู้ปกครองยังมีหน้ำที่ตำมพระรำชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 ดังนี้ 
 “มำตรำ 25 ผู้ปกครองต้องไม่กระท ำกำร ดังต่อไปนี้ 
 (1) ทอดทิ้งเด็กไว้ในสถำนรับเลี้ยงเด็กหรือสถำนพยำบำลหรือไว้กับบุคคลที่รับจ้ำงเลี้ยงเด็กหรือ  
ที่สำธำรณะหรือสถำนที่ใด ๆ โดยเจตนำที่จะไม่รับเด็กกลับคืน 
 (2) ละทิ้งเด็กไว้ ณ สถำนที่ใด ๆ โดยไม่จัดให้มีกำรป้องกันดูแลสวัสดิภำพหรือให้กำรเลี้ยงดู 
ที่เหมำะสม 
 (3) จงใจหรือละเลยไม่ให้สิ่งที่จ ำเป็นแก่กำรด ำรงชีวิตหรือสุขภำพอนำมัยจนน่ำจะเกิดอันตรำย 
แก่ร่ำงกำยหรือจิตใจของเด็ก 
 (4) ปฏิบัติต่อเด็กในลักษณะที่เป็นกำรขัดขวำงกำรเจริญเติบโตหรือพัฒนำกำรของเด็ก 
 (5) ปฏิบัติต่อเด็กในลักษณะที่เป็นกำรเลี้ยงดูโดยมิชอบ” 
 2. กำรก่ออำชญำกรรมหรือกำรกระท ำที่ผิดศีลธรรมต่อบุตร อำทิ ปัญหำควำมรุนแรงในครอบครัว
(domestic violence) อันมีลักษณะเป็นกำรท ำร้ำยร่ำงกำย จิตใจ บังคับข่มเหงจำกบุคคลในครอบครัว  
โดยมีสำเหตุมำจำกสภำพแวดล้อม กำรติดกำรพนัน สุรำ ยำเสพติด หรือควำมเครียดจำกปัญหำเศรษฐกิจ  
ท ำให้ก่อควำมรุนแรง สร้ำงควำมเจ็บปวด ทุกข์ทรมำนต่อร่ำงกำยและจิตใจของผู้ที่ถูกกระท ำกำรก่ออำชญำกรรม 
ต่อบุตรมีกรณตีัวอย่ำงหลำยรูปแบบที่ปรำกฏเป็นข่ำวอยู่บ่อยครั้ง เช่น กำรท ำร้ำยร่ำงกำย (“อ้ำงลูก 6 ขวบดื้อ 
แม่แท้ ๆ-พ่อเลี้ยง ร่วมมือท ำร้ำยตับฉีก-ซี่โครงหัก-กะโหลกร้ำว,” 2564) กำรข่มขืนกระท ำช ำเรำ (“พ่อแท้ ๆ 
บังคับลูกสำววัย 16 เสพยำบ้ำ ลวงเข้ำป่ำพยำยำมขืนใจ เด็กวิ่งหนีไกลกว่ำ 3 กม.,” 2564) 
 ส่วนกรณีกำรกระท ำที่ผิดศีลธรรมต่อบุตรซึ่งยังไม่ถึงขั้นเป็นกำรกระท ำผิดกฎหมำยเพรำะยังไม่ถึง 
ขั้นควำมผิดเกิด มีตัวอย่ำงกรณีศึกษำ เช่น เมื่อเดือนมีนำคม 2561 ศูนย์เพ่ือน้องหญิง ได้รับจดหมำย 
ขอควำมช่วยเหลือจำกเด็กหญิงคนหนึ่งที่ขอควำมช่วยเหลือ เพรำะมำรดำบังคับให้ไปแต่งงำนกับชำยอำยุ 50 ปี
(“สังคมสลด! พ่อแม่ขำย ลูกสำว ป.6 ให้แต่งงำนหนุ่มใหญ่วัย 50 หนูน้อยส่ง จม.ขอควำมช่วยเหลือ, ” 2562) 
   
สิทธิในการรับมรดกตามกฎหมายไทย 
 มรดก คือ สิทธิ หน้ำที่ และควำมรับผิดของผู้ตำยที่ตกทอดไปยังทำยำทผู้มีสิทธิรับมรดก กฎหมำย
มรดกได้ก ำหนดให้สิ่งใดเป็นมรดก ใครเป็นผู้มีสิทธิได้มรดกและได้ในส่วนแบ่งเท่ำใด สิทธิในกำรรับมรดกเป็นไป
ตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ ดังนี้  
 “มำตรำ 1629  ทำยำทโดยธรรมมีหกล ำดับเท่ำนั้น และภำยใต้บังคับแห่งมำตรำ 1630 วรรค 2  
แต่ละล ำดับมีสิทธิได้รับมรดกก่อนหลังดังต่อไปนี้ คือ 
 (1) ผู้สืบสันดำน 
 (2) บิดำมำรดำ 
 (3) พ่ีน้องร่วมบิดำมำรดำเดียวกัน 



3 
 

 (4) พ่ีน้องร่วมบิดำหรือร่วมมำรดำเดียวกัน 
 (5) ปู่ ย่ำ ตำ ยำย 
 (6) ลุง ป้ำ น้ำ อำ 

คู่สมรสที่ถูกต้องตำมกฎหมำยและมีชีวิตอยู่ก็เป็นทำยำทโดยธรรม ภำยใต้บังคับของบทบัญญัติพิเศษ
แห่งมำตรำ 1635” 
 “มำตรำ 1630 ตรำบใดที่มีทำยำทซึ่งยังมีชีวิตอยู่ หรือมีผู้รับมรดกแทนที่ยังไม่ขำดสำย แล้วแต่กรณี 
ในล ำดับหนึ่ง ๆ ที่ระบุไว้ในมำตรำ 1629 ทำยำทผู้ที่อยู่ในล ำดับถัดลงไปไม่มีสิทธิในทรัพย์มรดกของผู้ตำยเลย 

แต่ควำมในวรรคก่อนนี้มิให้ใช้บังคับในกรณีเฉพำะที่มีผู้สืบสันดำนคนใดยังมีชีวิตอยู่หรือมีผู้รับมรดก
แทนที่กัน แล้วแต่กรณี และมีบิดำมำรดำยังมีชีวิตอยู่ ในกรณีเช่นนั้นให้บิดำมำรดำได้ส่วนแบ่งเสมื อนหนึ่งว่ำ
เป็นทำยำทชั้นบุตร” 
 จำกข้อกฎหมำยดังกล่ำวจะเห็นได้ว่ำ ถ้ำเจ้ำมรดกมีทำยำทโดยธรรมหลำยล ำดับ ทำยำทในล ำดับต้น
จะได้รับมรดกไปก่อน ทำยำทในล ำดับรองลงมำไม่มีสิทธิได้รับมรดก แต่ในส่วนของบิดำมำรดำแม้จะเป็น
ทำยำทล ำดับที่สองรองจำกผู้สืบสันดำน แต่กฎหมำยก็ก ำหนดว่ำ  บิดำมำรดำที่ยังมีชีวิตอยู่ให้ได้ส่วนแบ่งมรดก
เสมือนหนึ่งว่ำเป็นทำยำทชั้นบุตรซึ่งหมำยถึงมีสิทธิรับมรดกร่วมกับทำยำทล ำดับชั้นผู้สืบสันดำน และ 
ในส่วนของบิดำนั้น ต้องเป็นบิดำโดยชอบด้วยกฎหมำยเท่ำนั้น (ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 525/2510) 
 นอกจำกนี้ ในปัจจุบันมีประเด็นที่ต้องพิจำรณำเพ่ิมคือ ตำมพระรำชบัญญัติคุ้มครองเด็กที่เกิด 
โดยอำศัยเทคโนโลยีช่วยกำรเจริญพันธุ์ทำงกำรแพทย์ พ.ศ. 2558 ในประเด็นเก่ียวกับควำมเป็นบิดำและมำรดำ
ของเด็กและกำรคุ้มครองเด็กที่เกิดโดยอำศัยเทคโนโลยีช่วยกำรเจริญพันธุ์ทำงกำรแพทย์ ตำมมำตรำ 29 
บัญญัติว่ำ “...ชำยหรือหญิงที่บริจำคอสุจิหรือไข่ซึ่งน ำมำใช้ปฏิสนธิเป็นตัวอ่อนเพ่ือกำรตั้งครรภ์หรือผู้บริจำค 
ตัวอ่อนและเด็กที่เกิดจำกอสุจิ ไข่ หรือตัวอ่อนที่บริจำคดังกล่ำว ไม่มีสิทธิและหน้ำที่ระหว่ำงกันตำมประมวล
กฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ว่ำด้วยครอบครัวและมรดก...” 
 อย่ำงไรก็ตำม ประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ได้บัญญัติกรณีกำรถูกก ำจัดมิให้รับมรดกไว้ 2 กรณี 
คือ 
 1. กำรถูกก ำจัดเพรำะยักย้ำยปิดบังทรัพย์มรดกตำมมำตรำ 1605 
 “มำตรำ 1605 ทำยำทคนใดยักย้ำย หรือปิดบังทรัพย์มรดกเท่ำส่วนที่ตนจะได้หรือมำกกว่ำนั้น  
โดยฉ้อฉลหรือรู้อยู่ว่ำ ตนท ำให้เสื่อมประโยชน์ของทำยำทคนอ่ืน ทำยำทคนนั้นต้องถูกก ำจัดมิให้ได้มรดกเลย 
แต่ถ้ำได้ยักย้ำยหรือปิดบังทรัพย์มรดกน้อยกว่ำส่วนที่ตนจะได้ ทำยำทคนนั้นต้องถูกก ำจัดมิให้ได้มรดกเฉพำะ
ส่วนที่ได้ยักย้ำยหรือปิดบังไว้นั้น” 
 2. กำรถูกก ำจัด เพรำะเป็นผู้ไม่สมควรตำมมำตรำ 1606  
 “มำตรำ 1606 บุคคลดังต่อไปนี้ต้องถูกก ำจัดมิให้รับมรดกฐำนเป็นผู้ไม่สมควร คือ 
         (1) ผู้ที่ต้องค ำพิพำกษำถึงที่สุดว่ำได้เจตนำกระท ำ หรือพยำยำมกระท ำให้เจ้ำมรดกหรือผู้มีสิทธิ  
ได้รับมรดกก่อนตนถึงแก่ควำมตำยโดยมิชอบด้วยกฎหมำย 
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         (2) ผู้ที่ได้ฟ้องเจ้ำมรดกหำว่ำท ำควำมผิดโทษประหำรชีวิตและตนเองกลับต้องค ำพิพำกษำถึงที่สุด 
ว่ำมีควำมผิดฐำนฟ้องเท็จหรือท ำพยำนเท็จ 
         (3) ผู้ที่รู้แล้วว่ำเจ้ำมรดกถูกฆ่ำโดยเจตนำ แต่มิได้น ำข้อควำมนั้นขึ้นร้องเรียนเพ่ือเป็นทำงที่จะเอำตัว
ผู้กระท ำผิดมำลงโทษ แต่ข้อนี้มิให้ใช้บังคับถ้ำบุคคลนั้นมีอำยุยังไม่ครบสิบหกปีบริบูรณ์ หรือเป็นคนวิกลจริต  
ไม่สำมำรถรู้ผิดชอบ หรือถ้ำผู้ที่ฆ่ำนั้นเป็นสำมีภริยำหรือผู้บุพกำรีหรือผู้สืบสันดำนของตนโดยตรง 
         (4) ผู้ที่ฉ้อฉลหรือข่มขู่ให้เจ้ำมรดกท ำ หรือเพิกถอน หรือเปลี่ยนแปลงพินัยกรรมแต่บำงส่วน 
หรือทั้งหมดซ่ึงเก่ียวกับทรัพย์มรดก หรือไม่ให้กระท ำกำรดังกล่ำวนั้น 
         (5) ผู้ที่ปลอม ท ำลำย หรือปิดบังพินัยกรรมแต่บำงส่วนหรือทั้งหมด 
         เจ้ำมรดกอำจถอนข้อก ำจัดฐำนเป็นผู้ไม่สมควรเสียก็ได้โดยให้อภัยไว้เป็นลำยลักษณ์อักษร” 
  จำกบทบัญญัติดังกล่ำวจะเห็นได้ว่ำ แม้ว่ำจะมีกฎหมำยจ ำกัดสิทธิในกำรรับมรดกในฐำนะเป็นผู้ถูก
ก ำจัดมิให้ได้รับมรดกเนื่องจำกมีพฤติกรรมที่ไม่สมควร แต่กฎหมำยดังกล่ำวก็ไม่ครอบคลุมกรณีสภำพปัญหำ 
ที่ได้เกิดขึ้นในปัจจุบัน หำกเป็นกรณีที่บุตรซึ่งเป็นเจ้ำมรดกนั้นถึงแก่ควำมตำย และเคยได้รับกำรปฏิบัติ  
จำกบิดำหรือมำรดำด้วยควำมไม่ชอบธรรมหรือเป็นกำรละเมิดต่อศีลธรรมต่อตน อย่ำงไรก็ตำม หำกบุคคล  
ไม่ประสงค์จะให้ทรัพย์สินของตนตกสู่กองมรดก ก็อำจใช้วิธีกำรท ำพินัยกรรมยกทรัพย์สินของตนให้บุคคลอ่ืน
ตำมท่ีได้ระบุไว้ในพินัยกรรมเมื่อตนได้ถึงแก่ควำมตำย อันเป็นกำรตัดสิทธิของทำยำทในกำรรับมรดกได้เช่นกัน  
 
กรณีศึกษากฎหมายประเทศเกาหลีใต้   
 จำกกรณีกำรเสียชีวิตของนักร้องนักแสดงชำวเกำหลีใต้ที่ชื่อว่ำ คูฮำรำ (Goo Hara) มำรดำของคูฮำรำ
ได้ยื่นค ำร้องต่อศำลเพ่ือเรียกร้องมรดกและทรัพย์สินกว่ำครึ่งหนึ่งของคูฮำรำให้เป็นทรัพย์สินของตนเอง  
โดยอ้ำงว่ำคูฮำรำเป็นบุตรสืบทอดทำงสำยเลือดโดยตรง แม้ว่ำมำรดำจะไม่เคยอยู่ดูแลหรือจ่ำยค่ำเลี้ยงดูคูฮำรำ
เป็นเวลำมำกกว่ำสิบปีหลังจำกหย่ำร้ำงกับบิดำของคูฮำรำ ต่อมำพ่ีชำยของคูฮำรำได้ท ำกำรยื่นค ำร้องต่อศำล
เพ่ือให้พิจำรณำกำรแบ่งทรัพย์สินอีกครั้ง ซึ่งศำลมีค ำตัดสินให้มำรดำของคูฮำรำได้รับส่วนแบ่งมรดกร้อยละ 40 
ส่วนบิดำได้ร้อยละ 60 ทั้งนี้ หำกพ่ีชำยไม่ยื่นค ำร้องดังกล่ำว บิดำและมำรดำจะได้รับมรดกคนละร้อยละ 50 
เนื่องจำกภำยใต้กฎหมำยครอบครัวของเกำหลีใต้ในขณะนั้น ระบุไว้ว่ำเมื่อเจ้ำมรดกถึงแก่ควำมตำย โดยไม่มี 
คู่สมรสหรือบุตร บิดำมำรดำสำมำรถรับมรดกได้ แม้ว่ำจะไม่ได้เลี้ยงดูบุตรผู้เสียชีวิตด้วยตนเอง ยกเว้นในกรณี
รุนแรง เช่น กำรฆำตกรรมหรือปลอมแปลงพินัยกรรม จึงหมำยควำมว่ำผู้ปกครองที่ทอดทิ้งบุตรสำมำรถกลับมำ
และเรียกร้องมรดกหรือทรัพย์สินของบุตรได้หลังจำกกำรตำยของบุตร แม้แต่ในกรณีของพ่อแม่เลี้ยงเดี่ยว  
ก็เป็นเรื่องปกติที่ศำลจะแบ่งทรัพย์สินของบุตรที่เสียชีวิตให้ผู้ปกครองทั้งสองฝ่ำยอย่ำงเท่ำเทียม ค ำตัดสินของศำล
สร้ำงควำมไม่พอใจกับสังคมต่อกำรกระท ำของแม่คูฮำรำอย่ำงมำกและคิดว่ำแม่ของคูฮำรำไม่สมควรที่จะได้รับ
ทรัพย์สินเท่ำกับจ ำนวนที่ศำลตัดสิน ตลอดเวลำหลำยเดือนระหว่ำงกำรพิจำรณำค ำร้อง พ่ีชำยของคูฮำรำ  
ได้พยำยำมผลักดันกฎหมำยคูฮำรำ เพ่ือปกป้องสิทธิและมรดกให้เด็กที่ถูกผู้ปกครองทอดทิ้งละเลย แต่ค ำร้องนั้น
ก็ไม่ได้ถูกพิจำรณำในครั้งแรก จนกระทั่งมีประชำชนลงชื่อกว่ำแสนคน ภำยใน 17 วัน ร่ำงกฎหมำยนี้จึงได้ 
ถูกหยิบยกขึ้นพิจำรณำอีกครั้ง และสำมำรถผลักดันจนผ่ำนกำรพิจำรณำในกำรประชุมสภำผู้แทนรำษฎร 
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ของประเทศเกำหลีใต้ ในกำรประชุมสมัยวิสำมัญครั้งที่ 21 ซึ่งที่ประชุมลงมติผ่ำนร่ำงกฎหมำยดังกล่ำวเมื่อ  
1 ธันวำคม 2563 และมีผลบังคับใช้อย่ำงเป็นทำงกำรเมื่อ 27 เมษำยน 2564 โดยกฎหมำยฉบับดังกล่ำว 
ถูกน ำมำพิจำรณำภำยใต้แผนปฏิบัติกำรฉบับที่ 4 เพ่ือสนับสนุนครอบครัวสุขภำพดีขั้น พ้ืนฐำน (4th Plan of 
Action for the Basis of a Healthy Family) ซึ่งใช้เป็นแนวทำงในกำรส่งเสริมนโยบำยครอบครัวในอีก  
5 ปีข้ำงหน้ำ กฎหมำยฉบับนี้มีชื่อว่ำ “กฎหมำยคูฮำรำ (Goo Hara Act)” เป็นกฎหมำยด้ำนสวัสดิกำรสำธำรณะ
ว่ำด้วยกำรตัดสิทธิผู้ปกครองที่มีคุณสมบัติไม่เหมำะสมในกำรสืบทอดมรดกของบุตร มีเนื้อหำส ำคัญเกี่ยวกับ
กำรจัดสรรปันมรดกของบุตรที่ เสียชีวิตลงก่อนบิดำหรือมำรดำโดยไม่ได้ท ำพินัยกรรม สำระส ำคัญ 
ของกฎหมำยนี้ระบุว่ำ บุคคลที่บกพร่องในกำรท ำหน้ำที่เลี้ยงดูบุตร เช่น ทอดทิ้ง ละเลยบุตร หรือไม่มี  
ควำมรับผิดชอบในกำรเป็นผู้ปกครองของบุตร หรือกำรก่ออำชญำกรรม เช่น กำรไม่ดูแลบุตร หรือ ทำรุณกรรมบุตร 
จะถูกตัดสิทธิจำกกำรสืบมรดกของบุตรหำกมีกำรพิสูจน์ได้ว่ำกำรกระท ำนั้นเป็นควำมจริง (พิมลพรรณ นิตย์นรำ, 
2564) กฎหมำยฉบับนี้นับว่ำเป็นกำรแก้ไขจำกกฎหมำยปันส่วนมรดกฉบับเก่ำของประเทศเกำหลีใต้ ซึ่งเดิมนั้น 
ได้ระบุไว้ว่ำ หำกบุคคลใดที่ยังไม่ได้จดทะเบียนสมรสตำมกฎหมำย เสียชีวิตลงโดยมิได้ท ำพินัยกรรมไว้  
บิดำ มำรดำ หรือผู้ปกครองมีสิทธิในกำรรับมรดกของผู้นั้นในอันดับแรก แบ่งสัดส่วนระหว่ำงกันที่ ร้อยละ 50 
เว้นกรณีพบว่ำเป็นกำรฆำตกรรม หรือปลอมแปลงเอกสำรเพื่อผลประโยชน์ซ้อนเร้น 
  
บทสรุปและข้อเสนอแนะของผู้ศึกษา  
 สถำบันครอบครอบในประเด็นเกี่ยวกับสิทธิและหน้ำที่อันเกิดจำกควำมสัมพันธ์ระหว่ำงสมำชิก  
ในครอบครัว กฎหมำยก ำหนดให้สมำชิกในครอบครัวมีหน้ำที่ในกำรดูแลซึ่งกันและกัน และเมื่อสมำชิก  
ในครอบครัวถึงแก่ควำมตำย บุคคลผู้มีควำมสัมพันธ์อย่ำงใกล้ชิดกันทำงสำยโลหิตจะเป็นผู้มีสิทธิได้รับมรดก 
อันจะต้องรับไปทั้งสิทธิและหน้ำที่ซึ่งมีต่อกองมรดกของผู้ตำย แต่ในปัจจุบัน สภำพสังคมที่เปลี่ยนไป  
ท ำให้เกิดปัญหำในกำรทอดทิ้งบุตรหรือกรณีปัญหำกำรก่ออำชญำกรรมหรือกำรกระท ำที่ผิดศีลธรรมต่อบุตร 
เมื่อบุตรได้เติบโตขึ้นมำในสังคมและได้สร้ำงทรัพย์สิน เป็นของตนเอง มีข้อพิจำรณำว่ำ บิดำ มำรดำ  
ซึ่งมีพฤติกรรมที่ปฏิบัติด้วยควำมไม่ชอบธรรมต่อบุตรไม่ว่ำกรณีใด จะเป็นผู้สมควรได้รับทรัพย์มรดกของบุตร
หรือไม่หำกบุตรได้เสียชีวิตลง จำกกรณีปัญหำลักษณะดังกล่ำว ส่งผลให้ประเทศเกำหลีใต้ประกำศใช้กฎหมำย
ที่ชื่อว่ำ กฎหมำยคูฮำรำ (Goo Hara Act) อันเป็นกฎหมำยว่ำด้วยกำรตัดสิทธิบิดำ มำรดำ ที่มีคุณสมบัติ 
ไม่เหมำะสมในกำรสืบทอดมรดกของบุตร ทั้งนี้ ประเทศไทยก็เผชิญกับปัญหำลักษณะดังกล่ำวเช่นเดียวกัน 
และหำกพิจำรณำถึงควำมเป็นธรรมและมำตรฐำนทำงจริยธรรมของสภำพสังคมในปัจจุบัน ผู้ศึกษำ 
จึงมีข้อเสนอแนะว่ำ ควรมีกำรศึกษำสภำพปัญหำดังกล่ำวเพ่ือพิจำรณำปรับปรุงแก้ไขกฎหมำยว่ำด้วยมรดก 
ของประเทศไทยให้สอดคล้องกับบริบทของสังคมต่อไป  
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