
(อม.๓๐) 

คําพิพากษา 

 

 

 คดีหมายเลขดําท่ี  อม.  ๒๐/๒๕๖๒ 

 คดีหมายเลขแดงท่ี  อม.  ๒๓๒/๒๕๖๒ 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตาํแหนงทางการเมือง 

 

 วันท่ี  ๑๑  เดือน  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๖๒ 

 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาต ิ ผูรอง 

 

 

นายไชยวัฒน  แยมนาค ผูถกูกลาวหา 

เรื่อง การแสดงบัญชีรายการทรัพยสินและหน้ีสิน 

ผูรองย่ืนคํารองขอใหวินิจฉัยวา  ผูถูกกลาวหาเปนผูดํารงตําแหนงทางการเมืองจงใจย่ืนบัญชี 

แสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรองดวยขอความอันเปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริง 

ที่ควรแจงใหทราบ  และมีพฤติการณอันควรเชื่อไดวามีเจตนาไมแสดงที่มาแหงทรัพยสินหรือหนี้สินนั้น   

กรณีเขารับตําแหนงสมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัดนนทบุรี  วาระท่ี  ๑  กรณีพนจากตําแหนง   

วาระที่  ๑  กรณีพนจากตําแหนงมาแลวเปนเวลาหนึ่งป  วาระท่ี  ๑  และกรณีเขารับตําแหนงสมาชิก 

สภาองคการบริหารสวนจังหวดันนทบรุี  วาระท่ี  ๒  ใหผูถูกกลาวหาพนจากตําแหนงสมาชิกสภาองคการบริหาร 

สวนจังหวัด  วาระที่  ๒  ที่ดํารงอยูปจจุบัน  และใหเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของผูถูกกลาวหา   

ระหวาง 

้หนา   ๓๓

่เลม   ๑๓๗   ตอนที่   ๔๔    ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   มิถุนายน   ๒๕๖๓



ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๘๑,  ๑๑๔   

ผูถูกกลาวหาใหการรับสารภาพ   

พิเคราะหคํารอง  ประกอบเอกสารตามคํารอง  และคําใหการของผูถูกกลาวหาแลว  เห็นวา   

คดีนี้ผูรองย่ืนคํารองขอใหลงโทษผูถูกกลาวหาตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน 

และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ซึ่งเปนกฎหมายที่ใชภายหลังกระทําความผิดและมีผลใชบังคับ 

เมื่อวันที่  ๒๒  กรกฎาคม  ๒๕๖๑  โดยมาตรา  ๓  ของพระราชบัญญัตดิงักลาวใหยกเลิกพระราชบัญญัติ 

ประกอบรัฐธรรมนญูวาดวยการปองกนัและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  แตมาตรา  ๑๖๗  ยังคงบัญญัติ 

ใหการกระทาํตามคํารองเปนความผิดอยูและมีระวางโทษเทาเดมิ  จึงตองใชพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ซึ่งเปนกฎหมายที่ใชในขณะกระทําความผิด 

บังคับแกคดีนี้ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒  วรรคหนึ่ง  เมื่อพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจรติ  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๑๙  มิไดบัญญัติอายุความไวเปนการเฉพาะ   

จึงตองนําบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญาวาดวยอายุความมาใชแกความผิดในคดีนี้  ดังนั้น   

ถาผูรองมิไดย่ืนคํารองและมิไดตัวผูถูกกลาวหามายังศาลภายในกําหนด  ๕  ป  ยอมเปนการขาดอายุความ 

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๕ (๔)  คดีนี้ปรากฏวาผูถูกกลาวหาย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสิน 

และหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรองอันถือเปนวันกระทําความผิด  กรณีเขารับตําแหนง  วาระที่  ๑   

เมื่อวันที่  ๕  กรกฎาคม  ๒๕๕๑  กรณีพนจากตําแหนง  วาระท่ี  ๑  เมื่อวันที่  ๑๖  พฤษภาคม  ๒๕๕๕   

และกรณีเขารับตําแหนง  วาระท่ี  ๒  เมื่อวันท่ี  ๖  ธันวาคม  ๒๕๕๕  นับถึงวันท่ี  ๗  มีนาคม  ๒๕๖๒   

ซึ่งเปนวันย่ืนคาํรองคดีนีเ้กนิกาํหนด  ๕  ปแลว  คดีสวนอาญาจึงเปนอันขาดอายุความ  สิทธินําคดีอาญามาฟอง 

ยอมระงับไป  ตามประมวลกฎหมายวิธพิีจารณาความอาญา  มาตรา  ๓๙  (๖)  ประกอบพระราชบัญญัติ 

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๘   

วรรคสาม  สวนที่ผูรองมีคําขอใหเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของผูถูกกลาวหานั้น  มิใชกฎหมายที่ใช 

ขณะกระทําความผิด  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๓๔  ซึ่งเปนกฎหมายท่ีใชขณะกระทําความผิด  ถือเปนมาตรการบังคับทางการเมือง 

อันเปนการจํากัดสิทธิขั้นพ้ืนฐานของบุคคลซึ่งสืบเนื่องมาจากการกระทําความผิดทางอาญาดังกลาว   

้หนา   ๓๔

่เลม   ๑๓๗   ตอนที่   ๔๔    ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   มิถุนายน   ๒๕๖๓



เมื่อสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับแลว  จึงไมอาจนํามาตรการบังคับทางการเมืองตามพระราชบัญญัติ 

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๓๔  มาบังคับ 

แกผูถูกกลาวหาได   

สําหรับกรณีย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้ สินและเอกสารประกอบตอผูรอง 

ดวยขอความอันเปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงที่ควรแจงใหทราบกรณีพนจากตําแหนงมาแลวเปนเวลาหนึ่งป   

ในการดํารงตําแหนงสมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัดนนทบุรี  วาระท่ี  ๑  นั้น  เห็นวา  ผูรองย่ืนคํารอง 

ขอใหลงโทษผูถกูกลาวหาตามพระราชบญัญัตปิระกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกนัและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  ซึ่งมิไดกําหนดใหผูบรหิารทองถิ่น  รองผูบริหารทองถิ่น  ผูชวยผูบริหารทองถิ่นและสมาชิก 

สภาทองถิ่นมีหนาท่ีย่ืนบัญชีแสดงรายการทรัพยสินและหนี้สินและเอกสารประกอบตอผูรอง  กรณีพนจาก 

ตําแหนงมาแลวเปนเวลาหนึ่งป  อันเปนกรณีท่ีบทบัญญัติของกฎหมายท่ีบัญญัติในภายหลังบัญญัติวา 

การกระทําเชนนั้นไมเปนความผิดตอไป  ผูถูกกลาวหาซึ่งเปนผูกระทําการนั้นจึงพนจากการเปนผูกระทําความผิด 

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒  วรรคสอง  และสิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป  ตามประมวล 

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๓๙  (๕)  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๘  วรรคสาม   

กรณียอมไมอาจนํามาตรการบังคบัทางการเมืองมาใชบังคับแกผูถูกกลาวหา  ดังที่วินิจฉัยไวขางตนเชนกัน   

พิพากษายกคํารอง 

 

นายประทีป  ดุลพินิจธรรมา 

 

นายปกรณ  วงศาโรจน   นายสุรทิน  สาเรือง 

 

นายสันติชัย  วัฒนวิกยกรรม นายรักเกียรติ  วัฒนพงษ 

 

นางปวีณณา  ศรีวงษ นายวินัย  เรืองศรี 

 

นายถมรัตน  เลิศไพรวัน นายจักรกฤช  เจริญเลิศ   

้หนา   ๓๕

่เลม   ๑๓๗   ตอนที่   ๔๔    ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   มิถุนายน   ๒๕๖๓


