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การพัฒนานวัตกรรมไทย อยู่ตรงไหนในเวทีโลก 

รติมา คชนันทน์ 
วิทยากรช านาญการ  

กลุ่มงานบริการวิชาการ 2  ส านักวิชาการ 
  

 
 การก้าวไปสู่การเป็นประเทศที่พัฒนานั ้นจ าเป็นอย่างยิ่งที ่เทคโนโลยี นวัตกรรมจะต้องเข้ามา        
มีบทบาทส าคัญในการพัฒนาโครงสร้างเศรษฐกิจของประเทศ สังเกตได้ว่าประเทศที่พัฒนาแล้วหลายประเทศ
ส่วนใหญ่ที่จะประสบความส าเร็จทางด้านเศรษฐกิจนั้น มักจะรู้จักวิธีน านวัตกรรมมาใช้ให้เกิดประโยชน์                    
ในการขับเคลื่อนเศรษฐกิจ ซึ่งจากข้อมูลของ UNESCO Science Report Towards 2030 ระบุว่า ประเทศ
ส่วนใหญ่ยอมรับความส าคัญของนโยบาย วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และนวัตกรรม ว่ามีความส าคัญต่อการ
ขับเคลื่อนการพัฒนาประเทศอันจะน าไปสู่การพัฒนาอย่างยั่งยืนในระยะยาว โดยประเทศที่มีรายได้น้อย      
และปานกลางหลายประเทศมีการวางแผนระยะยาวถึงปี ค.ศ. 2020/2030 เพื่อหาแนวทางการพัฒนา      
ที่สามารถท าให้ประเทศก้าวสู่ระดับรายได้ที่สูงขึ้น (ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ, 2560) ขณะที่การขับเคลื่อนเศรษฐกิจด้วยนวัตกรรมในไทย เพ่ือไปสู่การเป็นประเทศที่พัฒนาและมี
รายได้สูงภายใน ปี ค.ศ. 2036 ตามยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี นั้น จ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องปรับเปลี่ยนกลไก
ขับเคลื่อนเศรษฐกิจจากประเทศที่ขับเคลื่อนด้วยประสิทธิภาพ (Efficiency-driven) มาเป็นการขับเคลื่อน    
บนฐานนวัตกรรม (Innovation-driven) ที่มุ่งเน้นการเพ่ิมศักยภาพการแข่งขันและสร้างความเข้มแข็งให้กับ
ภาคการผลิต การค้า และการบริการ เพ่ือกระตุ้นการเพ่ิมผลิตภาพและสร้างงานที่มีคุณค่าซึ่งเป็นเงื่อนไขส าคัญ           
ในการเพ่ิมขีดความสามารถในการแข่งขันของประเทศอย่างยั่งยืนในอนาคต ลดปัญหาความเหลื่อมล้ า             
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และยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชน ซึ่งในปัจจุบันแม้ว่ารัฐบาลจะให้ความส าคัญและด าเนินการอย่างต่อเนื่อง
เพ่ือให้สามารถน าไปสู่เป้าหมายที่วางไว้ได้ อย่างไรก็ดี คงปฏิเสธไม่ได้ว่า ปัจจุบันการพัฒนานวัตกรรมก าลังเผชิญ
กับความท้าทายจากปัญหาหลายมิติ  อาทิ การน างานวิจัยไปใช้ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์และเชิงสังคม            
ยังมีข้อจ ากัดและยังไม่เป็นรูปธรรม นอกจากนั้นยังมีประเด็นความส าคัญของบริบทโลกในอนาคต (Mega trend) 
ที่จะเข้ามามีบทบาทและส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจไทย โดยเฉพาะอย่างยิ่งเทรนด์เทคโนโลยีนวัตกรรม  
และสังคมผู้สูงอายุที่ไทยต้องรีบเตรียมการรับมือให้ดีเพ่ือให้ทันต่อบริบทโลกที่เต็มไปด้วยการแข่งขันและ 
การเปลี่ยนแปลงอย่างก้าวกระโดด ดังนั้น การศึกษาถึงแนวทางการพัฒนานวัตกรรมจากนานาประเทศ  
ที่พัฒนา และมีความก้าวหน้าทางนวัตกรรมแบบก้าวกระโดดย่อมน ามาซึ่งแนวทางและต้นแบบที่ดีในการน าพา
ประเทศก้าวข้ามกับดักของประเทศที่มีรายได้ปานกลาง และบรรลุเป้าหมายของการพัฒนาอย่างยั่งยืน 

ประเทศไทยอยู่ตรงไหนในเวทีโลก 

 จากที่ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ หรือ สศช. ได้ประกาศเป้าหมาย  
ชัดเจนว่าจะยกระดับขีดความสามารถในการแข่งขันของประเทศไทยให้ขึ้นมาติด  20 อันดับแรกของโลก    
ในการจัดอันดับของ WEF และ IMD โดยมีเป้าหมายที่จะสร้างเศรษฐกิจของประเทศให้มีความแข็งแกร่ง      
และดึงดูดการลงทุนจากต่างประเทศ สะท้อนให้เห็นถึงความตั้งใจของไทยที่ต้องการจะพัฒนาประเทศ 
ให้ก้าวไปสู่การแข่งขันในระดับสากล และเป็นประเทศที่มีรายได้สูงตามที่ตั้งเป้าไว้ในยุทธศาสตร์ชาติ  20 ปี 
อย่างไรก็ดี การที่จะสามารถบรรลุเป้าหมายดังกล่าวได้ จ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องรู้ว่าประเทศเราอยู่ตรงไหนใน
เวทีโลก และมีจุดแข็ง จุดอ่อนอย่างไรบ้าง เพ่ือจะได้สามารถน าประเด็นเหล่านั้นไปพัฒนาได้อย่างตรงจุด    
และเกิดประสิทธิภาพมากที่สุด นอกจากนี้ การศึกษาแนวปฏิบัติที่ เป็นเลิศจากประเทศที่มีศักยภาพและ  
ประสบความส าเร็จในอันดับต้น ๆ จากการจัดอันดับโดยสถาบันต่าง ๆ และน าความรู้ที่ได้มาประยุกต์          
ใช้ในบริบทของไทย ย่อมจะเป็นหนทางก้าวไปสู่ความส าเร็จในการพัฒนาเศรษฐกิจที่ขับเคลื่อนด้วยนวัตกรรมได้
 ปัจจุบันไทยถูกจัดอันดับความสามารถในการแข่งขันอยู่ในอันดับ 30 จากผลการส ารวจของ          
IMD World Competitiveness Yearbook 2018 โ ดยสถาบั น  IMD World Competitiveness Center 
ประเทศสวิตเซอร์แลนด์ ซึ่งจากการจัดอันดับในปีนี้ไทยได้ลดลงไป 3 อันดับ ทั้งนี้ เมื่อเปรียบเทียบกับประเทศ      
ในภูมิภาคอาเซียนซึ่งมีประเทศที่เข้าร่วมการจัดอันดับทั้งหมด 5 ประเทศ พบว่า ทั้งอันดับในภาพรวม        
และอันดับโครงสร้างพ้ืนฐานทางวิทยาศาสตร์นั้น ไทยอยู่ในอันดับกึ่งกลางซึ่งยังคงเป็นรองสิงคโปร์และมาเลเซีย 
และเมื่อพิจารณาแนวโน้มในระยะ 5 ปี ที่ผ่านมาจะพบว่า ประเทศสิงคโปร์ยังคงเป็นที่ 1 ในอาเซียนตลอดมา 
ในขณะที่ประเทศมาเลเซียนั้นแม้ว่าอันดับในภาพรวมจะลดลงบ้าง แต่อันดับโครงสร้างพื้นฐานทางวิทยาศาสตร์
ก็ยังคงที่เสมอ ส่วนไทยนั้นอันดับในภาพรวมค่อนข้างคงที่ และมีอันดับโครงสร้างพ้ืนฐานทางวิทยาศาสตร์           
ในปีล่าสุดดีขึ้นมาก และอีกหนึ่งประเทศที่น่าสนใจคืออินโดนีเซีย ซึ่งมีแนวโน้มอันดับโครงสร้างพ้ืนฐาน       
ทางวิทยาศาสตร์ที่ดีขึ้นเรื่อย ๆ ขณะที่ประเทศที่มีอันดับความสามารถในการแข่งขันสูงสุดได้แก่ สหรัฐอเมริกา
ซึ่งขึ้นมาเป็นอันดับ 1 ตามด้วยฮ่องกง สิงคโปร์ เนเธอร์แลนด์ และสวิตเซอร์แลนด์ อย่างไรก็ตาม จากผล 
การจัดอันดับที่แบ่งเป็น 4 ด้าน ซึ่งได้แก่ สภาวะเศรษฐกิจ (Economic Performance) ประสิทธิภาพของภาครัฐ 
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(Government Efficiency) ประสิทธิภาพของภาคธุรกิจ (Business Efficiency) และโครงสร้างพ้ืนฐาน 
(Infrastructure) พบว่าผลการจัดอันดับในด้านสภาวะเศรษฐกิจ (Economic Performance) ของไทยยังคงอยู่ใน
อันดับที่ 10 เท่ากับในปี 2560 ส่วนด้านประสิทธิภาพของภาครัฐอยู่ในอันดับที่ 22 ลดลงจากอันดับที่ 20       
ในปี 2560 ขณะที่ด้านประสิทธิภาพของภาคธุรกิจยังคงอยู่ในอันดับที่ 25 เช่นเดิม ส่วนด้านที่มีอันดับดีขึ้น   
คือโครงสร้างพ้ืนฐาน โดยมีอันดับดีขึ้นเป็นอันดับที่ 48 จากอันดับที่ 49 ในปี 2560 ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาในประเด็น
ส าคัญพบว่า ถึงแม้ผลการจัดอันดับในภาพรวมจะลดลง แต่ผลการจัดอันดับด้านโครงสร้างพ้ืนฐานที่เป็น
รากฐานของการพัฒนาตามยุทธศาสตร์ของประเทศในระยะยาวเริ่มมีอันดับที่ดีขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
โครงสร้างพ้ืนฐานด้านวิทยาศาสตร์ (Scientific Infrastructure) ที่มีอันดับดีขึ้นถึง 6 อันดับจากอันดับที่ 48  
ในปี 2560 เป็นอันดบัที่ 42 ในปี 2561 อันเป็นผลมาจากการลงทุนด้านการวิจัยและพัฒนาที่เพิ่มข้ึนโดยเฉพาะ
ในภาคเอกชนที่รัฐบาลมีมาตรการส่งเสริมโดยให้สิทธิประโยชน์ด้านภาษีอากร และการเปิดโอกาสให้นักวิจัย
ภาครัฐสามารถท างานร่วมกับภาคเอกชน นอกจากนั้น อันดับความสามารถด้านสาธารณูปโภคพ้ืนฐานก็มี
อันดับที่ดีขึ้น ซึ่งเป็นผลมาจากการลงทุนในโครงสร้างพ้ืนฐานขนาดใหญ่ที่เริ่มเห็นเป็นรูปธรรม อย่างไรก็ตาม       
การลงทุนดังกล่าวก็ส่งผลให้เกิดการใช้จ่ายขาดดุลในภาครัฐและท าให้อันดับความสามารถที่เกี่ยวกับเรื่องนี้
ลดลง (สมาคมการจัดการธุรกิจแห่งประเทศไทย, 2561) 
 ขณะที่รายงานดัชนีมีความสามารถทางการแข่งขันระดับโลก 4.0 ของ WEF (ประกอบด้วยตัวชี้วัด 
98 ตัว จัดแบ่งเป็น 12 ด้าน ที่สะท้อนภาพความสามารถในการแข่งขันโดยรวม) ซึ่งประเมินจากศักยภาพ 
ในการแข่งขันจาก 140 ประเทศทั่วโลก พบว่าไทยอยู่อันดับที่ 38 ด้วยคะแนน 67.5 คะแนน ทั้งนี้ ในส่วนของตัวชี้วัด
ในกลุ่มนวัตกรรมและการพัฒนาในภาพรวม กล่าวได้ว่ามีอันดับที่ดีขึ้นกว่าปีที่ผ่านมา โดยในส่วนของเสาหลัก       
ด้านการเปลี่ยนแปลงทางธุรกิจ (Business Dynamism) ไทยถูกจัดให้อยู่ในอันดับที่ 23 ขณะที่เสาหลัก       
ด้านความสามารถด้านนวัตกรรมไทยถูกจัดอยู่ในอันดับที่ 51 ทั้งนี้ ประเทศท่ีมีขีดความสามารถทางการแข่งขัน
สูงที่สุดคือ สหรัฐอเมริกา รองลงมาได้แก่ สิงคโปร์ เยอรมนี สวิตเซอร์แลนด์ ญี่ปุ่น เนเธอร์แลนด์ ฮ่องกง 
สหราชอาณาจักร และสวีเดน ตามล าดับ ซึ่งจากการจัดอันดับในครั้งนี้ WEF ได้ปรับเปลี่ยนเกณฑ์และวิธีการ
ค านวณดัชนีความสามารถในการแข่งขันใหม่ที่ได้ออกแบบให้สะท้อนภาพของการปฏิวัติอุตสาหกรรม 4.0 มากขึ้น 
และส าหรับไทยแล้วกล่าวได้ว่าดีขึ้นอย่างเห็นได้ชัดจากปีที่ผ่านมา ซึ่งอยู่ในอันดับที่ 40 และมีคะแนน 66.3 
แสดงให้เห็นว่าเมื่อพิจารณาจากเกณฑ์และวิธีการค านวณโดยใช้เกณฑ์  4.0 แล้ว ประเทศไทยได้ก้าวสู่ 
ความเป็น 4.0 มากขึ้น (ไทยพับลิก้า, 2561)  
           สอดคล้องกับรายงานการประเมินผลดัชนีนวัตกรรมโลก (The Global Innovation Index: GII)
ประจ าปี 2561 ซึ่งเป็นการจัดอันดับด้านการส่งเสริมและพัฒนานวัตกรรมของ 126 ประเทศทั่วโลก            
โดยองค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (WIPO) ร่วมกับมหาวิทยาลัยคอร์แนลของสหรัฐอเมริกา และสถาบัน 
ด้านการบริหารธุรกิจของสิงคโปร์ (INSEAD) พบว่าไทยได้รับการปรับอันดับดีขึ้นถึง 7 อันดับ จากอันดับที่ 51 
มาเป็นอันดับที่ 44 ซึ่งถือว่าเป็นแนวโน้มที่ดี ทั้งนี้ จากการประเมินตัวชี้วัด ( Indicators) 80 ตัว ทั้งในส่วนที่
เกี่ยวข้องกับนโยบาย การเมืองและกฎหมาย ทุนมนุษย์และการวิจัย โครงสร้างพ้ืนฐาน สถานะทางการตลาด  
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การด าเนินธุรกิจ ตลอดจนการสร้างสรรค์และใช้ประโยชน์จากองค์ความรู้ เทคโนโลยี และผลงานสร้างสรรค์   
ที่จะผลักดันให้เกิดนวัตกรรมด้านต่าง ๆ ไทยถูกจัดให้เป็นประเทศผู้น าในหลายด้าน เช่น การส่งออกสินค้า
สร้างสรรค์ (ไทยอยู่อันดับที่ 6) การส่งออกสินค้าเทคโนโลยีขั้นสูง (ไทยอยู่อันดับที่ 8) และการจดทะเบียน   
อนุสิทธิบัตร (ไทยอยู่อันดับที่ 11) และยิ่งไปกว่านั้น องค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (WIPO) และหน่วยงาน 
ที่ร่วมจัดท ารายงานฉบับนี้ได้ระบุว่าไทยเป็นหนึ่งใน 20 ประเทศ ที่มีศักยภาพสูงในการพัฒนาด้านนวัตกรรม 
(Innovation Fast Move) ส าหรับประเทศที่อยู่ใน 10 อันดับแรกในการจัดอันดับครั้งนี้ ได้แก่ สวิตเซอร์แลนด์ 
เนเธอร์แลนด์ สวีเดน อังกฤษ สิงคโปร์ สหรัฐฯ ฟินแลนด์ เดนมาร์ก เยอรมัน และไอร์แลนด์ โดยประเทศ
สมาชิกอาเซียนมีเพียงสิงคโปร์ (อันดับที่ 5) ประเทศเดียวที่ติด 1 ใน 10 ประเทศผู้น าด้านนวัตกรรม รองลงมา 
คือ มาเลเซีย (อันดับที่ 35) ไทย (อันดับที่ 44) และเวียดนาม (อันดับที่ 45) ตามล าดับ (โพสต์ทูเดย์, 2561) 
ขณะที่จีนติด 20 อันดับแรกเป็นครั้งแรกในปีนี้ โดยขึ้นมาอยู่อันดับที่ 17 จากอันดับ 22 ในปีก่อน สะท้อน     
ให้เห็นถึงความส าเร็จของนโยบายประเทศด้านเศรษฐกิจของจีนในการส่งเสริมการพัฒนาความสามารถด้าน
นวัตกรรมระดับโลก รวมถึงการเปลี่ยนผ่านจากเศรษฐกิจโครงสร้างพ้ืนฐานไปสู่อุตสาหกรรมที่ขับเคลื่อนด้วย
องค์ความรู้เพ่ือสร้างความได้เปรียบในการแข่งขัน 
 นอกจากนี้ การจัดอันดับความสามารถด้านนวัตกรรมของประเทศไทย โดยส านักข่าวบลูมเบิร์กในชื่อ 
“ดัชนีผู้น าด้านนวัตกรรม” (Bloomberg Innovation Index) ในปีนี้ ไทยถูกจัดให้อยู่ ในอันดับที่  45              
ซึ่งตกลงไป 1 อันดับ จากอันดับที่ 44 ในปี 2560 โดยประเทศที่ได้รับการจัดอันดับสูงสุด 10 อันดับแรก ได้แก่    
เกาหลีใต้ สวีเดน สิงคโปร์ เยอรมนี สวิตเซอร์แลนด์ ญี่ปุ่น ฟินแลนด์ เดนมาร์ก ฝรั่งเศส และอิสราเอล ตามล าดับ 
อย่างไรก็ดี การจัดอันดับดังกล่าว สิงคโปร์ได้เลื่อนขึ้นมา 3 อันดับ เป็นอันดับที่ 3 จากปีก่อน ล้ าหน้าประเทศ
ทางยุโรป ซึ่งมาจากความมุ่งมั่นในการจัดการระบบการศึกษาแก่ประชากรอย่างเข้มแข็ง โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
ระบบสะเต็มศึกษาซึ่งเป็นแนวทางการจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี วิศวกรรม         
และคณิตศาสตร์ ควบคู่กับการให้ความส าคัญกับการให้งบสนับสนุนการวิจัยและพัฒนา (R&D) และการ
สร้างสรรค์นวัตกรรม (Jamrisko and Lu, 2018) 
 ทั้งนี้ การจัดอันดับการแข่งขันจากสถาบันต่าง ๆ ดังกล่าวข้างต้น สรุปได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตาราง การจัดอันดับความสามารถในการแข่งขันจากสถาบันต่าง ๆ  

สถาบันการจัดอันดับ ปี 2017 ปี2018   

International Institute for  
Management Development 
(IMD) 

27 30   

World Economic Forum (WEF) 40 38   

The Global Innovation Index 
(GII) 

51 44   

Bloomberg Innovation Index 44 45   
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บทสรุปและความเห็นของผู้ศึกษา              

 ในการขับเคลื่อนและพัฒนาเศรษฐกิจประเทศนั้น จ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องรู้ว่าประเทศของเราถูกจัด
อันดับให้อยู่ตรงไหนในเวทีการแข่งขันโลก โดยการจัดอันดับการแข่งขันเปรียบเสมือนมาตรวัดที่ช่วยสะท้อน
การด าเนินงานของภาคส่วนต่าง ๆ ในการพัฒนาขีดความสามารถทางการแข่งขันโดยเฉพาะอย่างยิ่ง          
ด้านการพัฒนาเทคโนโลยี นวัตกรรม ซึ่งเป็นกลไกส าคัญในการพัฒนาขีดความสามารถในการแข่งขัน          
ของประเทศในระยะยาว การจัดอันดับดังกล่าวยังสะท้อนให้เห็นถึงจุดแข็ง จุดอ่อน โอกาส และประเด็นที่ไทย      
ควรต้องพิจารณา เพ่ือน าไปสู่การพัฒนาได้อย่างตรงจุด และอย่างยั่งยืนต่อไปในอนาคต  
 ทั้งนี้ จากผลการจัดอันดับขีดความสามารถในการแข่งขันและความสามารถด้านนวัตกรรมของไทย    
ในระยะเวลาที่ผ่านมาจะเห็นได้ว่าไทยมีแนวโน้มของคะแนนจากการจัดอันดับโดยรวมสูงขึ้นแบบค่อยเป็นค่อยไป 
แม้ว่าในภาพรวมของการแข่งขันจาก IMD จะมีอันดับที่ลดลง แต่ในด้านโครงสร้างพ้ืนฐานที่เป็นรากฐานของ
การพัฒนาตามยุทธศาสตร์ของประเทศในระยะยาวกลับมีอันดับที่ดีขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งโครงสร้างพ้ืนฐาน
ด้านวิทยาศาสตร์ เหล่านี้สะท้อนให้เห็นว่าไทยมีการพัฒนาที่ดีขึ้นอย่างต่อเนื่องในด้านต่าง ๆ อย่างชัดเจน      
แต่อย่างไรก็ดี เมื่อเปรียบเทียบกับประเทศต่าง ๆ โดยเฉพาะในภูมิภาคเอเชีย ไทยยังคงตามหลังอยู่หลาย
ประเทศ ขณะที่ในอาเซียนยังคงตามหลังสิงคโปร์ และมาเลเซีย โดยจะเห็นได้ว่าประเทศที่ประสบความส าเร็จ
ด้านวัตกรรม และอยู่ในล าดับต้น ๆ ของการจัดอันดับจากสถาบันต่าง ๆ เป็นประเทศที่มีการลง ทุน 
ด้านการวิจัยและพัฒนาในระดับสูง ดังนั้น จ าเป็นอย่างยิ่งที่รัฐบาลจะต้องเร่งส่งเสริมมาตรการต่าง ๆ ให้ตรงจุด 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งการวิจัยและพัฒนาที่ต่อยอดจากจุดแข็งที่มีอยู่แล้ว อาทิ ในเรื่องของความคิดสร้างสรรค์ 
ขณะเดียวกันลดปัญหา อุปสรรคที่เป็นจุดอ่อน อาทิ การวิจัยและพัฒนาในภาคเอกชนที่ยังคงน้อยเกินไป      
ขาดการบูรณาการร่วมกันของทุกภาคส่วน การน าผลการวิจัยไปขยายผลสู่การผลิตเชิงพาณิชย์ยังไม่มี
ประสิทธิภาพเพียงพอ ทั้งนี้ ผู้ศึกษามีข้อเสนอแนะเพ่ือให้ไทยสามารถรักษาอันดับพร้อม ๆ กับท าให้อันดับ
ความสามารถในการแข่งขันด้านนวัตกรรมสูงขึ้นในปีต่อ ๆ ไป เพ่ือเป็นการพัฒนานวัตกรรม และสร้างขีด
ความสามารถทางการแข่งขันทางเศรษฐกิจในอนาคตต่อไป ดังนี้    

 1. ควรให้ความส าคัญกับการศึกษาเยาวชนในรูปแบบ STEM หรือการบูรณาการความรู้      
ใน 4 สาขาวิชา ได้แก่ วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี คณิตศาสตร์  และวิศวกรรมศาสตร์ ตลอดจน 

น าวัฒนธรรมที่เอ้ืออ านวยต่อการสร้างนวัตกรรมเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของหลักสูตรการเรียน เพ่ือสร้างบุคลากร 
ที่มีความรู้ความสามารถเพียงพอที่จะมีส่วนช่วยในการพัฒนาเทคโนโลยี และนวัตกรรมของประเทศไทย 
ในระยะยาว 

2. เร่งส่งเสริมสภาพแวดล้อมทางธุรกิจ อาทิ การกระตุ้นบรรยากาศการแข่งขัน               
ลดอุปสรรคในการเข้าสู่ตลาดใหม่ ลดหย่อนภาษีส าหรับบริษัทที่พัฒนานวัตกรรม จัดหา
เครื่องมือให้ส าหรับขั้นตอนต่าง ๆ ในการพัฒนานวัตกรรม รวมถึงเปิดโอกาสให้เอกชนเป็น

ผู้ก าหนดโจทย์การวิจัยขึ้นเอง เพ่ือกระตุ้นให้เอกชนมีบทบาท และมีส่วนร่วมในการสร้างนวัตกรรมเพ่ิมมากข้ึน  
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3. สนับสนุนการสร้างนวัตกรรมที่มาจากภูมิปัญญาท้องถิ่น สะท้อนความเป็นอัตลักษณ์    
โดดเด่นและเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมซึ่งเป็นจุดแข็งและจุดขายของไทย ตลอดจนยกระดับ 
การสร้างแบรนด์และออกแบบผลิตภัณฑ์ เพ่ือเพ่ิมมูลค่าให้กับสินค้า ตอบสนองความต้องการ

ของตลาด และเพ่ิมขีดความสามารถในการแข่งขันระดับสากล  

 4. มุ่งเน้นการสร้างเครือข่ายที่เข้มแข็งระหว่างสถาบันการศึกษา สถาบันวิจัย ส่วนราชการ 
หน่วยงานของรัฐ และเอกชน ตลอดจนพัฒนาและขยายความร่วมมือกับเครือข่ายวิจัย

ต่างประเทศ   

 5. ควรมีมาตรการและนโยบายสนับสนุน แรงจูงใจในรูปแบบต่าง ๆ เพ่ือดึงดูดและรักษา
คนเก่งหรือผู้ที่มีทักษะความสามารถด้านเทคโนโลยี เพ่ือให้เกิดการแบ่งปันองค์ความรู้  อาทิ 
นโยบายการจ้างงานที่มีความยืดหยุ่นสูง ระบบการศึกษาที่ดีได้มาตรฐานสากล การสร้าง

เครือข่ายที่เข้มแข็งระหว่างทุกภาคส่วน 

 6. ส่งเสริมและผลักดันให้มีการน างานวิจัยที่มีความพร้อมทั้งจากมหาวิทยาลัย                 
และสถาบันวิจัยมาพัฒนาต่อยอดในเชิงธุรกิจ รวมถึงผลักดันให้ผู้ประกอบการก้าวสู่ระดับ
ภูมิภาค และระดับโลกมากข้ึน 

 7. เร่งส่งเสริมนวัตกรรมแบบเปิด เพ่ือช่วยยกระดับความเป็นอยู่ของผู้คนในชนบท อาทิ 
การสร้างเมืองอัจฉริยะ หรือ Smart City เพ่ือท าให้เกิดความเชื่อมโยงในภาคส่วนต่าง ๆ  
เกิดการแลกเปลี่ยนความรู้ทางเทคโนโลยี และการเติบโตทางเศรษฐกิจที่ยั่งยืน   

 8. มุ่งเน้นขยายโอกาสในการส่งเสริมและสนับสนุนผู้ประกอบการสินค้าและบริการ
นวัตกรรมส าหรับผู้สูงอายุ ซึ่งในอนาคตจะเป็นกลุ่มผู้บริโภคหลักที่ตลาดทั่วโลกต่างให้ความส าคัญ  

  9. เร่งพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานอย่างต่อเนื่อง เพื่อรองรับนวัตกรรมในอนาคต  
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